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Gdansk, 2020-01-14

Odpowiedzi na pytania ,1”

dotyczy postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na podstawie przepiséw Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamoéwien
publicznych (Dz.U. z 2018r., poz. 1986- tekst jednolity, z péZn. zm.) zwanej dalej ustawg PZP o
wartosci ponizej kwot okreslonych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy PZP na:

Dostawa mebli: kanap, stotéw, tawek dla Wydziatu Ekonomii i Zarzadzania Politechniki
Gdanskiej w Gdansku przy ul. Traugutta 79.

Nr postepowania: ZP/4/018/D/20

Zamawiajgcy Politechnika Gdanska, informuje, iz wptyneto pytanie o nastepujacej tresci:

Pytanie 1:

1. W OPZ okreslono iz oferta wykonawcy bedzie dodatkowo punktowana za krétszy okres
wykonania. W punkcie IV termin wykonania zostat okreslony na maksymalnie 30 dni
roboczych od dnia podpisania umowy do dnia podpisania protokofu zdawczo-odbiorczego,
bez zastrzezeri a w w pkt. XIll w ppkt 3.2 Ocenie podlega termin realizacji zamdwienia
okreslony w dniach kalendarzowych w Formularzu ,,Oferta”.

Odpowied? 1:

Winno by¢: dni kalendarzowych.

SIWZ AKTUALIZACJA- zamieszczony jest na stronie internetowej przetargu:
https://dzp.pg.edu.pl/?7a=s&s=s&poid=8415

Pytanie 2:
2. W OPZ kolor tawki zostat okreslony jako czerwony oraz ze belka pozioma ma zostac

pomalowana proszkowo na kolor czarny. Jak mam to rozumiec?
Odpowiedz 2:
Kolor siedziska tawki poczekalniowej — czerwony — zblizony do RAL 3020, natomiast belka pozioma
stelaza tawki ma by¢ pomalowana proszkowo na kolor czarny - zblizony do RAL 9005.

Pytanie 3:
3. Prosze o okreslenie koloru siedziska w fawce do poczekalni?

Odpowiedz? 3:
Kolor siedziska tawki poczekalniowej - czerwony - zblizony do RAL 3020.



Pytanie 4, 4a:

4. Mam pytanie na temat stolikéw , czy mozna ztozy¢ oferte jesli stoliki bedq posiadac
ponizsze wybarwienia?
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4a. Prosze réwniez o informacje czy wyroby o ktérych mowa w postepowania: ZP/4/018/D/20
bedq uzytkowane w systemie jednozmianowym?

Odpowiedz? 4:

Kolory blatéw stolikéw muszg by¢ zgodne ze szczegétowym opisem przedmiotu zamowienia, czyli:
e czerwony - zblizony do RAL 3020,
e granatowy - zblizony do RAL 5022,
e szary - zblizony do RAL 7040.



Szczegodtowy wykaz koloréw blatow stolikow zostat zawarty w tabeli nr 2 opisu przedmiotu

zamowienia.

Odpowiedz? 4a:

Wyroby o k

torych mowa w postepowania: ZP/4/018/D/20 bedy uzytkowane w systemie

dwuzmianowym.

Pytanie 5:

Zgodpie z art. 29 ust. 1 Pzp przedmiot zamdwienia opisuje si¢ w sposob jednoznaczny i
wyczerpujacy| za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzglgdniajac wszystkie
wymagania i pkolicznosci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie oferty. W mysl art. 7 Pzp, czynnosci
Zamawiajacego powinny zmierza¢ do zachowania uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wszystkich wykonawcow. Zgodnie z trescig art. 29 ust. 2 Pzp przedmiotu zaméwienia nie mozna

opisywac w s
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0so6b, ktéry mogiby utrudniac uczciwg konkurencjg.

przez Zamawiajacego Szczegdtowy Opis Przedmiotu Zamdwienia (zatacznik nr 5 do

lej pozycji jednoznacznie wskazuje na produkty jednego producenta — firmy Bejot. Fakt
sady uczciwej konkurencji. Wobec tego, nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci fakt, ze
dopuscit si¢ razacego naruszenia przepisu art. 29 ust. 112 Pzp. Ponadto Zamawiajacy w
1zytych na siedzeniach i oparciach uzyl stwierdzenia: ,,0 parametrach trudnopalnych”.

z pro$bg o doprecyzowanie tego stwierdzenia. Prosze¢ wskazaé wytyczne tych

w opisie przedmiotu zamdéwienia informacji o piankach trudnopalnych budzi takze
b do nie utrudniania uczciwej konkurencji. Z informacji od firmy Bejot wynika, ze
yvera jedna z firm z wojewodztwa pomorskiego bo tylko jej firma Bejot sprzeda

rez Zamawiajacego towar. Zwracamy si¢ z prosba o stworzenie opisu przedmiotu
takim sposdb by nie wskazywal jednoznacznie na produkty firmy Bejot.

z dnia 16 maja 2008 r.; sygn. akt: KIO/UZP 423/08 "Opis przedmiotu zamowienia
dokonany w sposob obiektywny i nieutrudniajacy uczciwej konkurencji, nie moze
hufowan, ktore powoduja uprzywilejowanie okreslonych wykonawcow lub
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ie innych, uniemozliwiajac im zlozenie oferty. Naruszeniem zasady uczciwej
st opisanie przedmiotu zamdOwienia z uzyciem oznaczen wskazujacych na konkretnego
konkretny produkt albo z uzyciem parametrow wskazujacych na konkretnego

stawce albo konkretny wyrdb. Dyskryminacja wykonawcow nastepuje takze w sytuaciji,
a dotyczace przedmiotu zaméwienia okreslone w specyfikacji istotnych warunkéw

na tyle rygorystyczne, ze nie sa uzasadnione potrzebami zamawiajacego, a przy tym

g wykonawcdw zdolnych do wykonania zamdéwienia."
z dnia 10 kwietnia 2013 r., sygn. akt: KIO 694/13 "Jednakze, dyspozycja art. 29 ust. 2
dawca wprowadzit zakaz opisywania przedmiotu zamowienia w sposob, ktory mogiby
iwg konkurencjg. Taka konstrukcja niniejszego zapisu stuzy realizacji zasady uczciwej
co za tym idzie zasady réwnego dostepu do zamoéwienia, wyrazonej w art. 7 ust. 1
odkresla, ze nie mozna moéwi¢ o zachowaniu zasady uczciwej konkurencji w sytuacji,
zamdwienia okreslony jest w sposob wskazujacy na konkretny produkt okreslonego
czym produkt ten nie musi by¢ nazwany przez zamawiajacego, wystarczy, ze



wymogi i pafametry dla przedmiotu zaméwienia okreslone sa tak, ze aby Jje spetni¢ oferent musi
dostarczy¢ jeden konkretny produkt.

Zgodnie pogladami doktryny nalezy podkresli¢, ze w mysl przepiséw Pzp, nie jest konieczne
wykazanie, ze do naruszenia uczciwej konkurencji faktycznie doszto. Wystarczy jedynie
uprawdopodgbnienie takiej sytuacji. Istotnym jest, ze art. 29 ust. 2 Pzp postuguje si¢ sformutowaniem
"moglby utrydnia¢ uczciwa konkurencje". Takie pojecie uzyte przez ustawodawce powoduje, ze na
wykonawcy ¢igzy jedynie obowiazek uprawdopodobnienia, ze opis przedmiotu zamdwienia moze
utrudnia¢ ucciwg konkurencje, zas dowdd na okolicznosé, ze do takiego utrudnienia nie doszio cigzy
na Zamawiajgcym (wyroku KIO z dnia 30 grudnia 2008 r. o sygn. akt KIO/UZP 1463/08), ktory nie
udowodnit, z¢ sporzadzony przez niego opis przedmiotu zaméwienia nie narusza art. 29 ust. 2 Pzp."

Prawidtowy gpis przedmiotu zaméwienia w ramach postepowania o udzielenie zaméwienia w trybie
ustawy z dnig z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwiei publicznych (zwana dalej: Ustawg) stanowi
Jeden z filar6p zachowania zasady uczciwej konkurencji, a takze zasady rownego traktowania
wykonawcéw w ramach tegoz postgpowania. Przedmiot zamdwienia winien by¢ bowiem opisany w
sposob jednoznaczny i wyczerpujacy, przy uzyciu dostatecznie dokladnych i zrozumiatych okreslen, z
uwzglednienipm wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mieé¢ wptyw na sporzadzenie oferty.
Co wigcej, zamawiajacy nie moze opisa¢ przedmiotu zaméwienia w spos6b, ktory mogiby utrudniaé
uczciwg konkiurencje, a wigc m.in. z zastosowaniem danych wskazujacych na konkretny produkt badz
tez konkretnego wykonawce mogacego zrealizowaé dane zamdwienie.

Jak jednak wynika z brzmienia art. 29 ust. 3 Ustawy dopuszczalna jest mozliwos¢ opisania przez
zamawiajacego przedmiotu zamoéwienia poprzez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub
pochodzenia. |Zamawiajacy moze skorzystac z takiej wiasnie mozliwosci tylko wtedy gdy jest to
uzasadnione specyfika przedmiotu zaméwienia i jednoczesnie zamawiajacy nie jest w stanie opisaé
przedmiotu zgmoéwienia za pomocg dostatecznie dokfadnych okreslen, a wskazaniu takiemu
towarzysza wyrazy ,.lub réwnowazny”. Mamy wéwczas do czynienia z mozliwoscia sktadania tzw.

ofert rownowaznych.

Zamawiajacy, korzystajacy z ww. mozliwosci przy formutowaniu opisu przedmiotu zaméwienia jest
tez zobowigzany dokfadnie wskaza¢ i opisa¢ minimalne parametry techniczne oraz wymogi
Jjakosciowe jakie majg by¢ spetnione przez oferowane produkty. Ponadto, w razie mozliwosci
skfadania ofert rownowaznych, zamawiajacy powinien takze dokfadnie i w sposéb nie budzacy
watpliwosci opisa¢ sposéb dokonywania oceny oferowanych produktow. W przeciwnym razie
zamawiajacy nie bedzie w stanie przeprowadzi¢ prawidtowego pordwnania tego rodzaju ofert. Taka
interpretacja przepisow Ustawy znajduje tez swoje uzasadnienie w licznych orzeczeniach Krajowej
Izby Odwotawczej (por. wyrok KIO z 21.09.2010, KIO/UZP 1954/10, uchwata KIO z 02.02.2010,
KIO/KD 8/10) oraz w stanowisku Urzedu Zamdéwien Publicznych.

Odpowied? 5: o )
1. Zarzut, iz sporzadzony przez Zamawiajgcego SOPZ (zatacznik nr 5 do SIWZ) w kazdej pozycji

jednoznacznie wskazuje na produkty jednego producenta- firmy Bejot, jest bezpodstawny.

2. W szczeg6towym opisie przedmiotu zamdwienia na stronie 2, znajduje sig zdanie:
, Tkanina jak i wypetnienie z pianki musi posiada¢ atest trudnozapalnosci wedfug normy:



BN EN 1021-1:2007 (EN ISO 12947-1+2).” Jest to napisane zaraz pod kolorami tkanin kanap.

W szczegdétowym opisie przedmiotu zamodwienia kanap, na str. 1, SOPZ,
jest: ,, o parametrach trudnopalnych”, winno by¢: pianki trudnozapalne;.

Wszystkie normy, europejskie oceny techniczne, aprobaty, specyfikacje techniczne i systemy
referencji technicznych wskazane w SOPZ nalezy traktowaé wyfacznie jako przykiadowe dla
zobrazowania opisywanych parametrow i wymogow technicznych. Zamawiajgcy do wszystkich
norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemoéw referencji
technicznych wskazanych w SOPZ dopisuje wyrazy ,lub réwnowazne”;

z tym, 7ze Oferta réwnowazna to oferta, ktdra przedstawia przedmiot zaméwienia o cechach
technicznych, jakosciowych lub funkcjonalnych odpowiadajgcych cechom technicznym,
jakosciowym lub funkcjonalnym wskazanym w opisie przedmiotu zamdwienia, lecz oznaczonych
innym znakiem towarowym, patentem lub pochodzeniem. Wykonawca moze ztozy¢ oferte z
rozwigzaniem réwnowaznym, ktora przedstawia przedmiot zamdéwienia o cechach
odpowiadajacych cechom wskazanym w opisie przedmiotu zamdwienia (lub lepszych od nich).
Rozwigzanie rownowazne winno by¢ przez wykonawce szczegétowo opisane (wraz z zatgczeniem
dokumentacji graficznej). Z opisu oraz zatgczonych dokumentéw powinno wynika¢, ze rozwigzanie
nie stanowi zmiany dokumentacji projektowej zamawiajgcego.

3. Zgodnie z § 258 ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich usytuowanie (Dz.U. nr 75, poz.
690 ze zm.) w strefach pozarowych ZL I, ZL ll, ZL Il i ZL V stosowanie do wykonczenia wnetrz
materiatéw tatwo zapalnych, ktérych produkty rozktadu termicznego sg bardzo toksyczne lub
intensywnie dymia, jest zabronione.

Z uwagi na powyzsze Zamawiajgcy podtrzymuje, ze tkanina jak i wypetnienie z pianki musi
posiada¢ atest trudnozapalnosci wedtug normy: BN EN 1021-1:2007 (EN I1SO 12947-1+2), gdyz
kanapy bedg staty w strefach pozarowych budynku.

Wszystkie normy, europejskie oceny techniczne, aprobaty, specyfikacje techniczne i systemy
referencji technicznych wskazane w SOPZ nalezy traktowac wytgcznie jako przyktadowe dla
zobrazowania opisywanych parametrow i wymogow technicznych. Zamawiajgcy do wszystkich
norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji technicznych i systemoéw referencji
technicznych wskazanych w SOPZ dopisuje wyrazy ,lub réwnowazne”;

z tym, ze Oferta rownowazna to oferta, ktdéra przedstawia przedmiot zamdwienia o cechach
technicznych, jakosciowych lub funkcjonalnych odpowiadajgcych cechom technicznym,
jakosciowym lub funkcjonalnym wskazanym w opisie przedmiotu zamoéwienia, lecz oznaczonych
innym _znakiem towarowym, patentem lub pochodzeniem. Wykonawca moze ztozy¢ oferte z
rozwigzaniem _réwnowaznym, ktéra przedstawia przedmiot zamdwienia o cechach
odpowiadajgcych cechom wskazanym w opisie przedmiotu zaméwienia (lub lepszych od nich).
Rozwigzanie réwnowazne winno by¢ przez wykonawce szczegdtowo opisane (wraz z zatgczeniem
dokumentaciji graficznej). Z opisu oraz zatgczonych dokumentéw powinno wynikaé, ze rozwigzanie
nie stanowi zmiany dokumentacji projektowej zamawiajgcego.

4. Zataczone w opisie przedmiotu zamdwienia rysunki majg charakter pogladowy, obrazujg tylko
ksztatty i stylistyke, ktdrej Zamawiajgcy wymaga.



Zamawiajacy dopuszcza tolerancje wymiarowa w zakresie +/- 5 %.

Wszystkie przewidziane w szczegdétowym opisie przedmiotu zamodwienia parametry i wymogi
techniczne przyktadowych materiatéw, urzadzen sg parametrami minimalnymi.

Zamawiajacy dopuszcza zastosowanie materiatow, urzadzernn réwnowaznych, tj. o parametrach
funkcjonalnych nie gorszych niz wskazane przez Zamawiajgcego.

Zamawiajacy do wszystkich znakdw towarowych, patentéw lub swiadectw pochodzenia, zrédta lub
szczegdlnego procesu a takze norm, europejskich ocen technicznych, aprobat, specyfikacji
technicznych i systemow referencji technicznych wskazanych w SOPZ dopisuje wyrazy ,lub
rownowazne”.

Zamawiajacy informuje iz zamiescit na stronie internetowej przetargu zaktualizowany SIWZ oraz
zaktualizowany SOPZ.
DZIEN SKtADANIA OFERT POZOSTAJE BEZ ZMIAN.

PolWerhwe/i! Gdariskiej

mgr inz. Mariusz Miler



