Warszawa, 06 sierpnia 2010 r.

Prezes
Krajowej Izby Odwolawczej
02-676 Warszawa, ul. Postepu 17a

Odwotujacy:

INTARIS Sp. z o.0.

ul. Ksiecia Ziemowita 53, budynek III, lokal 3,
" 03-885 Warszawa

03-655 W ey wita 53 telefon: 022 351 28 50, faks: 022 351 28 54

tel. +48 22 351 28 50, fax f-m',,u: 351 28 54 . i 1 biur i 1
wwwintaris. : adres poczty elektronicznej: biuro@intaris.pl

Imie i nazwisko przedstawiciela:

Piotr Krakowiak - Prezes Zarzadu

Zamawiajacy:
Politechnika Gdanska Centrum Informatyczne Troj-

miejskiej Akademickiej Sieci Komputerowej

Adpres do korespondencji:

ul. Gabriela Narutowicza 11/12, 80-233 Gdansk
Faks: (58) 347-10-06
Do kontaktow: Pan Marek Majewski

e-mail: zp@task.gda.pl

ODWOERANIE

Wykonawca INTARIS Sp. z o.0. z siedziba w Warszawie (dalej: ,Odwotlujacy”), dziala-
jac na podstawie art. 180 ust. 11 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien pu-
blicznych (tekst jednolity - Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 (U) z p6zn. zm.), powoly-
wanej dalej jako ,Ustawa”, wnosi odwolanie od niezgodnych z przepisami Ustawy
czynnosci Zamawiajacego podjetych oraz zaniechanych w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego, prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego, na , Do-
stawe, wraz z instalacja i uruchomieniem oraz przeszkoleniem obslugi, klastra serwe-
row obliczeniowych i bazodanowych o lacznej mocy obliczeniowej co najmniej 51
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TFlops dla potrzeb projektow ,PL-Grid” i "MAYDAY EURO 2012” - znak sprawy ZP-
0344/022/D/10 (dalej: , Postepowanie”).

I Postepowanie zostalo ogloszone w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu

27/07/2010 pod numerem 2010/S 143-220246.

III. Zgodnie z dyspozycja art. 180 ust. 3 Ustawy, Odwolujacy wskazuje, Ze niniejsze odwo-
lanie jest wnoszone wobec czynnosci Zamawiajacego, podjetych oraz zaniechanych w
toku Postepowania, a polegajacych na:

. opisaniu w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkoéw Zamoéwienia przedmio-
tu zamowienia w sposob, ktory moglby utrudnia¢ uczciwg konkurencje - czym
Zamawiajacy naruszyl przepisy art. 7 ust. 11 art. 29 ust. 2 Ustawy,

. opisaniu w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia przedmio-
tu zamowienia w sposob wskazujacy na pochodzenie - czym Zamawiajacy naruszyt

przepisy art. 7 ust. 11i art. 29 ust. 3 Ustawy,

Odwolujacy podnosi takze naruszenie innych przepisow ustawy, wymienionych w uza-

sadnieniu oraz zadaniach niniejszego odwolania.

IV. Ogloszenie o zaméwieniu zostalo opublikowane w dniu 27 lipca 2010 roku.
Tres¢ SIWZ  zostala zamieszczona na  stronie internetowej  zamawiajacego

http://www.dzp.pg.gda.pl/ w dniu 27 lipca 2010 roku.

Niniejsze odwolanie jest zatem wniesione z zachowaniem ustawowego, dziesieciodnio-

wego terminu, okreslonego w art. 182 ust. 2 pkt 1 Ustawy.

V. Zgodnie z dyspozycja art. 180 ust. 3 Ustawy, Odwolujacy wnosi o uwzglednienie odwo-
fania oraz nakazanie Zamawiajacemu:

1) dokonania modyfikacji tresci SINZ poprzez zmiane i doprowadzenie kwestionowa-
nych w uzasadnieniu odwolania wymagan technicznych do zgodnosci z przepisami
Ustawy, w spos6b pozwalajacy na zaoferowanie innego rozwiazania niz rozwigza-
nie producenta Hewlett-Packard;

2) przedluzenie terminu do skladania ofert.
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VI. Odwolujacy posiada interes do wniesienia odwolania, gdyz w wyniku zarzucanych
dzialan i zaniechan Zamawiajacego interes Odwolujacego w uzyskaniu zamowienia po-
niost szkode. Postanowienia SIWZ uniemozliwiaja skuteczne zlozenie oferty w poste-
powaniu i ubieganie si¢ o udzielenie niniejszego zaméwienia na réwni z innymi Wyko-
nawcami oraz z poszanowaniem zasad uczciwej konkurencji. Gdyby Zamawiajacy opi-
sal przedmiot zamowienia zgodnie z obowiazujacymi przepisami, Odwolujacy mégtby
zlozy¢ konkurencyjng oferte i ubiegac¢ sie o udzielenie zaméwienia. Zamawiajacy, opisu-
jac w SIWZ przedmiot zaméwienia w spos6b, ktéry utrudnia uczciwa konkurencje, oraz
wskazuje na pochodzenie urzadzen, doprowadzil do sytuacji, w ktorej Odwolujacy jako
podmiot zdolny do wykonania niniejszego zamowienia nie jest w stanie zlozy¢ oferty
spelniajacej wymagania SIWZ.

Odwolujacy zostal zatem bezprawnie pozbawiony mozliwosci uzyskania przedmioto-
wego zamowienia publicznego. Powyzsze niezbicie dowodzi istnienia interesu Odwotu-

jacego i-w myslart. 179 ust. 1 Ustawy - legitymuje do wniesienia odwolania.

VIL. Zgodnie z art. 180 ust. 5 Ustawy, kopia niniejszego odwolania zostala przeslana Zama-

wiajgcemu.
UZASADNIENIE

1. Zamawiajacy w tresci SIWZ, ZALACZNIK NR 2A do SIWZ ,SPECYFIKACJA
TECHNICZNA”, zamiescit wymagania dotyczace klastra serweréw obliczeniowych i
bazodanowych o facznej mocy obliczeniowej co najmniej 51 TFLOPS dla potrzeb
dwaoch projektow.

Dokonana przez Odwolujacego analiza postanowien ww. zalacznika 2A do SIWZ, prowadzi
do wniosku, ze specyfikacje techniczna klastra obliczeniowego zbudowanego w oparciu o
serwery typu blade spelniaja tylko i wylacznie produkty firmy Hewlett-Packard (zwana da-
lej ,HP”), co jest naruszeniem naczelnych zasad obowigzujacych w systemie zaméwien pu-
blicznych - zasady réwnego traktowania oraz zasady prowadzenia postepowania z posza-

nowaniem uczciwej konkurencji.

2. Odwolujacy podnosi, iz wymagania Zamawiajacego wskazujace na mozliwosé zaofe-

rowania tylko i wylacznie produktu HP dotycza zwlaszcza serweréw blade typ A, w
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ktorych wymaga si¢ zlacza dla kart w standardzie SAS lub FC (wymaganie pkt
1.4.1.6), a jednoczesnie na kazde 12 rdzeni musi przypadacé 1 para portéw Ethernet
10Gb (wymaganie pkt 1.4.1.7) a dostarczony minimum 1 oraz 1 port Infiniband.
Analogiczne wymagania, charakterystyczne dla produktu HP, wystepuja w serwe-
rach typu D, dla ktérych wymagane jest 24Gb/s przepustowosci w technologii SAS
lub FC ( wymaganie pkt 1.4.4.6), a takze para portow 10Gb Ethernet (1.4.4.7) oraz, na
kazde 12, rdzeni min. 1 port Infiniband QDR ( wymaganie pkt 1.4.4.8).

Zdaniem Odwolujacego, wyzej wymienione wymagania spelnia tylko i wylacznie

serwer HP bl490c G6 w obudowie HP BladeSystem c7000.

Odwotlujacy wskazuje, iz istotnym wymaganiem okreslonym w SIWZ, ktérego nie sg
w stanie spelni¢ inne produkty anizeli HP, jest w szczegdlnosci liczba wymaganych
interfejsow na pojedynczym serwerze blade. Wymagania te spelnia wylacznie pro-
dukt HP, gdyz posiada karty 10GE na plycie glownej serwera, a dodatkowo wolne
zlacza na karty Infiniband i SAS gwarantujace spelnienie specyfikacji serwerdéw typ A

ityp D.

Wymaganie 24Gb/s przepustowosci do zewnetrznego systemu dyskowego w tech-
nologii SAS lub FC polaczone z serwerami blade takze preferuje producenta HP i
produkty tej marki. Tylko ten producent oferuje w serwerach blade karty SAS o za-
danej przepustowosci. Inni producenci zmuszeni sa w tym zakresie skorzystac¢ ze
znacznie drozszej technologii Fibre Channal 8Gb/s instalujac minimum dwie karty
(karty w serwerach blade sa praktycznie zawsze dwuportowe), a takze odpowiedni
zestaw minimum trzech przelacznikow SAN, co w efekcie uniemozliwia spelnienie
innych wymagan zwigzanych z portami 10GE i Infiniband dla tego serwera, gdyz
brakuje w obudowach miejsc na przelaczniki a w serwerach blade miejsc na karty.

Nie trudno zatem zauwazy¢, ze tak przygotowane przez Zamawiajacego rozwiazania
i wymagania uniemozliwiaja skuteczne zlozenie oferty, ktora obejmowalaby inny

sprzet niz tylko producenta HP.

Dodatkowo Odwolujacy wskazuje, ze nawet tam gdzie obecnie nie jest wymagana
instalacja kart SAS/FC (serwery typ A) lub zastosowanie 10GE (serwery typ Bi C), co

umozliwialoby spelnienie wymagan funkcjonalnych przez innych producentéw, spe-
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cyfikacja techniczna Zamawiajacego wymaga mozliwosci przyszlej rozbudowy eli-

minujac inne produkty niz HP.

6. Odwolujacy wskazuje, ze w pkt 1.4.1.4.,1.4.2.3,1.4.3.3, 1.4.4.4 Pamie¢ RAM Zamawia-
jacy wymaga by serwer posiadal od razu maksymalna ilos¢ gniazd pamigci RAM
przewidziang przez producenta procesoréw mozliwa dla zaproponowanej konfigu-

racji procesorow.

Zamawiajacy specyfikuje maksymalng ilos¢ slotéw pamieci dla procesora, jednak to kon-
strukcja serweréw determinuje maksymalng ilos¢ slotéw pamieci RAM. Zamawiajacy ogra-
nicza konkurencje do producentéw serweréw oferujacych sloty RAM w konkretnej ilosci, nie
podajac celu tej specyfikacji. Producenci procesorow przewiduja rézne konfiguracje ich pod-
laczenia oraz konstrukgji plyt glownych z czego wynika maksymalna liczba slotéw w kon-
kretnym serwerze. Zamawiajacy powinien wyspecyfikowa¢ wylacznie ilos¢ pamieci jaka jest

wymagana usuwajac wymaganie dla ilosci gniazd pamigci RAM.

7.  Serwery ,rack” zamiast ,blade”.

Odwotujacy podnosi, ze Zamawiajacy specyfikuje wymagania dla serweréw blade dopusz-
czajac technologie blade jako jedyna mozliwa do zaoferowania, podczas gdy rozwiazania
rack sa powszechnie uzywane w klastrach obliczeniowych jak i systemach sktadowania da-
nych. Serwery typu blade z uwagi na ich ograniczone mozliwosci rozbudowy i konfiguracji
nie sq optymalnym rozwigzaniem do budowy systemu skladowania danych.

Zadanie wymagan serweréw blade jest tym bardziej nieuzasadnione, ze Zamawiajacy po-
siada ograniczone mozliwosci infrastruktury zasilajacej i chlodzacej przez co nie jest mozli-

we uzyskanie maksymalnego zageszczenia serwerow.

W zwigzku z powyzszym, zdaniem Odwolujacego, Zamawiajacy powinien dopusci¢ roz-
wigzanie oparte na serwerach typu rack wraz z niezbedng infrastrukturg. Rozwigzanie takie
moze by¢ rownowazne funkcjonalnie. Z uwagi na inny charakter rozwigzania Zamawiajacy
nie powinien w tym przypadku specyfikowac¢ konkretnych ilosci portow w infrastrukturze
blade, ale dopusci¢ rozwigzanie oparte na zewnetrznych przelacznikach i wyspecyfikowac

wymagania wydajnosciowe.

P%ZES ZARZADU

HQ!I él(lk(\)*u/'l}'(

Strona5z8



Roéwniez wymaganie urzadzen typu hot-swap w tym przypadku nie jest uzasadnione, po-
niewaz awaria jednego komponentu nie powoduje probleméw w dzialaniu wielu serwerow

(jak ma to miejsce w blade), a jedynie pojedynczego serwera
8. Wymaganie pkt 1.4.4 oraz 3.1.

Zamawiajacy specyfikuje wydajnosci poszczegolnych interfejsow oraz ich technologie i
przeplywnosci, co determinuje technologie uzyte do zbudowania rozwigzania. Wraz z wy-
maganiem serwerow w obudowach blade (np. serwery typu D) Zamawiajacy ogranicza wy-
bor technologii do jednego producenta podczas, gdy istnieje wiele rozwiazan pozwalajacych
na uzyskanie wysokiej wydajnosci skladowania danych np. podlaczenie dyskéw do serwe-
row typu D moze zostac rozwiazane z wykorzystaniem interfejséw InfiniBand, ktory juz ist-
nieje w specyfikacji. Serwery typu blade z uwagi na ich ograniczone mozliwosci rozbudowy

nie sq optymalnym rozwiagzaniem do budowy systemu skladowania danych.

Zdaniem Odwolujacego, w tej sytuacji Zamawiajacy powinien dopusci¢ rozwigzanie oparte
na serwerach typu rack wraz z niezbedna infrastruktura. Specyfikujac rozwigzanie pamieci
masowej Zamawiajacy powinien oprze¢ swoje wymagania na docelowej wydajnosci rozwia-
zania, a nie podajac wymagane ilosci i parametry portow, ktére moga w zaden sposob nie

przelozy¢ sie na docelowa wydajnoé¢ Zamawianego rozwigzania.

9. Zamawiajacy wymaga jednoczesnej instalacji kart InifiniBand oraz 10GbE w serwe-
rach blade.

Odwotujacy podnosi, ze :
- tego typu konfiguracja jest rzadko spotykana w rozwigzaniach typu blade, a w polaczeniu
z innymi wymaganiami wskazuje na jedno rozwiazanie - jednego producenta;
- serwery Blade firmy HP w obudowie C7000 Komunikacja miedzyserwerowa oraz oblicze-
niowa moze by¢ z powodzeniem prowadzona poprzez jeden interfejs - np. InfiniBand. Takie
rozwiazanie z powodzeniem wykorzystywane jest w wiekszosci klastrow obliczeniowych co
powoduje, ze producenci sprzetu rzadko przewiduja mozliwos¢ jednoczesnego stosowania
tych interfejsow. Zamawiajacy powinien usuna¢ wymaganie dla interfejsu 10GbE w serwe-

rach blade.
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10. Zamawiajacy wymaga rozbudowy o dodatkowe porty 10GbE w serwerach blade (pkt
1.4.1.7). Wymog ten przy jednoczesnym wymogu dla innych interfejsow ogranicza
konkurencje do rozwigzan HP Blade w obudowie C7000. Zamawiajacy powinien
usunac¢ wymaganie redundancji lub jako interfejs do komunikacji miedzyserwerowej

dopuscic interfejsy 1GbE.

Reasumujac powyzsze zarzuty stwierdzi¢ nalezy, ze poprzez zamknigcie rozwigza-
nia przez Zamawiajacego wylacznie do serweréw typu blade polaczony z liczba 18 modu-
low DIMM, liczba wymaganych interfejséw i preferencja technologii SAS zar6wno w serwe-
rach jak i w zewnetrznych systemie dyskowym, w sposéb jednoznaczny wskazuja na zestaw
HP: HP ¢7000 + BL490c G6 z MDS600 jako jedyny spelniajacy wszystkie wymagania tech-

niczne okreslone w tresci SIWZ.

Zamawiajacy specyfikuje wymagania dla serweréw blade dopuszczajac technologie blade
jako jedyng mozliwa do zaoferowania podczas, gdy rozwiazania rack sa powszechnie uzy-
wane w klastrach obliczeniowych jak i systemach skladowania danych. Serwery typu blade z
uwagi na ich ograniczone mozliwosci rozbudowy i konfiguracji nie sa optymalnym rozwig-
zaniem do budowy systemu skladowania danych. Zadanie wymagan serweréw blade jest
tym bardziej nieuzasadnione, ze Zamawiajacy posiada ograniczone mozliwosci infrastruktu-
ry zasilajacej i chlodzacej przez co nie jest mozliwe uzyskanie maksymalnego zageszczenia
serweréw. Zamawiajacy powinien dopusci¢ rozwiazanie oparte na serwerach typu rack
wraz z niezbedng infrastrukturg. Rozwigzanie takie moze by¢ réwnowazne funkcjonalnie. Z
uwagi na inny charakter rozwigzania Zamawiajacy nie powinien w tym przypadku specyfi-
kowac konkretnych ilosci portow w infrastrukturze blade, ale dopusci¢ rozwigzanie oparte
na zewnetrznych przelacznikach i wyspecyfikowaé wymagania wydajnosciowe. Réwniez
wymaganie urzadzen typu hot-swap w tym przypadku nie jest uzasadnione poniewaz awa-
ria jednego komponentu nie powoduje probleméw w dzialaniu wielu serweréw (jak ma to
miejsce w blade), a jedynie pojedynczego serwera. Serwery typu blade z uwagi na ich ogra-
niczone mozliwosci rozbudowy i konfiguracji nie sq optymalnym rozwiazaniem do budowy
systemu skladowania danych. Zadanie wymagan serweréw blade jest tym bardziej nieuza-
sadnione, ze Zamawiajacy posiada ograniczone mozliwosci infrastruktury zasilajacej i

chlodzacej przez co nie jest mozliwe uzyskanie maksymalnego zageszczenia serwerow.
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Zamawiajacy specyfikuje maksymalng ilos¢ slotéw pamieci dla procesora, jednak to kon-
strukcja serweréw determinuje maksymalng ilos¢ slotow pamieci RAM. Zamawiajacy ogra-
nicza konkurencje do producentéow serweréw oferujacych sloty RAM w konkretnej ilosci nie
podajac celu tej specyfikacji. Producenci procesoréw przewiduja roézne konfiguracje ich

podiaczenia oraz konstrukcji plyt gléownych z czego wynika maksymalna liczba slotow w
konkretnym serwerze. Zamawiajacy powinien wyspecyfikowa¢ wylacznie ilos¢ pamieci jaka

jest wymagana usuwajac wymaganie dla ilosci gniazd pamieci RAM.

Opisana powyzej sytuacje ocenia¢ nalezy jako niedopuszczalng. Art. 29 ust. 2 Ustawy wy-
raznie stanowi, ze przedmiotu zamoéwienia nie mozna opisywa¢ w sposob, ktéry mogiby
utrudnia¢ uczciwag konkurencje. Art. 29 ust. 3 Ustawy doprecyzowuje, ze przedmiotu za-
moOwienia nie mozna opisywac przez wskazanie znakéw towarowych, patentéw lub pocho-
dzenia, chyba ze jest to uzasadnione specyfikg przedmiotu zamoéwienia i zamawiajacy nie
moze opisa¢ przedmiotu zamoéwienia za pomoca dostatecznie dokladnych okreslen, a wska-
zaniu takiemu towarzyszg wyrazy ,lub réwnowazny”. Zamawiajacy zadnych rozwiazan
rownowaznych w zakresie wymaganych parametréw nie dopuscit.

Zatem wymagania Zamawiajacego nalezy uzna¢ za nadmiarowe, nie majace uzasadnienia
technicznego i ekonomicznego, a prowadzace jedynie do faworyzowania produktow jedne-
go producenta, eliminujgc jednoczesnie z postepowania o udzielenie zamoéwienia bardzo
szerokie spektrum producentéw i wykonawcow, mogacych ztozy¢ konkurencyjna oferte.

W tej sytuacji wniesienie odwolania jest konieczne i uzasadnione.

Z powazaniem,
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Zalgczniki:

1) dowdd uiszczenia wpisu od odwolania w wymaganej wysokosci,
2) aktualny odpis z Krajowego Rejestru Sadowego,

3) dowdd przeslania kopii odwolania Zamawiajacemu.
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SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

2 Numer REGON/NIP -

REGON: 141626724, NIP: 5361853525

3.Firma, pod ktorg, sipé&

| INTARIS SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

G

03-885 Warsza -
Nlr 18 ) -

el +4822 351 28 50, fax +48 2 /3 1 28 54

www.intaris_p! ®

ZA ZGODNOSC 7 ORYGINALEM

1.Siedziba

~kray POLSKA, woj. MAZOWIECKIE, powiat M.ST, WARSZAWA, gmina M.ST. WARSZAWA, miejsc,

WARSZAWA

2.Adres

ul, KSIECIA ZIEMOWITA, nr 53, lok. -=-, miejsc. WARSZAWA, kod 03-788, poczta WARSZAWA, kraj

POLSKA
PWE ZARZADU




CODo Cl/25.06/311/2010

Operator: WOICIK MARCIN Strona 2z 7

Lnformacia o zawarciu lub zmianach |1
s R

JAKT NOTARIALNY Z DNIA 18 WRZESNIA 2008R. REP A 15656/2008 SPORZADZONY PRZEZ
| ASESORA NOTARIALNEGO PATRYCIE WASOWSKA, BEDACA ASESOREM NOTARIALNYM W

% ~IWAGRODZKI SPOLKA CYWILNA, MIESZCZACE] SIE W WARSZAWIE, PRZY UL.GALCZYNSKIEGD

KANCELARIT MAREK BARTNICKI MAGDALENA PRONIEWICZ SEAWOMIR STROINY WIKTOR

¢ 118.06.2009 ROKU, REP. 9165/2009, SLAWOMIR STROINY NOTARIUSZ W WARSZAWIE

: | KANCELARIA NOTARIALNA PRZY UL. GALCZY NSKIEGO 4, ZMIE&IQN@ WQMOWY SPOLKI
e y - .

1.Czas, na jaki zost:

|NIEOZNACZONY

2.0zmaczenie pisma on
Sadowy | Gospodarczy, p

| WIEKSZA LICZBE UDZIALOW o

FRR R &

ARk

- | KRAKOWIAK

PIOTR RADOSEAW

70041806510

ARORRK

150 UDZIALOW O LACZNEY WARTOSCI 25.000,00 Zt.

tel. +48 22 351 28 50, lax +48 22 351

28 54
www.intaris.pl @
ZA ZGOBHOSE-Z ORY-GHNALEM

KRAKOWIAK

2 1. Nazwisko | Nazwa iu\tiﬁmaz;, A

lapmane ¢

| PAWEL PRZEMYSLAW

71100906231

EERE R

' {50 UDZIALOW O LACZNE) WARTOSCI 25.000,00 PLN (DWADZIESCIA PIEC TYSIECY ZLOTYCH)

NIE

PREZES ZARZADU
i - 1

{50 000,00 Zt




CODo C1/25.06/311/2010 Operator: WOJCIK MARCIN Strona3z7

Brak wpisow

Dziat 2

2 Sposéb repmzenta defﬁm& SPOLKA REPREZENTOWANA JEST PRZEZ KAZDEGO CZLONKA ZARZADU DZIALAJACEGO
SAMODZIELNIE

1 1 Nazmsko/ Nagwa lub Fi:g&a [ KRAKOWIAK

25 Imlona e - | AGNIESZKA ANNA
3. iufrier ms&uﬁzeou 173022400347

EE 22 2

JCZEONEK ZARZADU
NIE

| KRAKOWIAK

2
2.Tmiona E PIOTR RADOSLAW i
ST ; NG .
3.Numer PESEL/REGON _ . {70041806510 03-365 s ‘i' J;« 5 Sp. 2 0.0
i ST 7
14, NumerK;kS B AR tel. 448 9'1 “‘ ,:5,;’?” 8-53. 508 Iémowita 53
v TAnE =030 Tax 348 92351 28 54
B Funkc]a w orga ie reprezenw cym  {PREZES ZARZADU 2 »p e YWW.intaris, p|
i “‘-’"Ub(, P 4
6Czyoscbawchodzamwsldad- NIE ORYGINALEM
zarzadu zostata zawueszana w
czynno$ciach? ; -
7.Data do ;akle} zosta*a zawwo’ iy - P &E ZESnZ
3 |LNazwisko } Nazwa Iub Fimla’ 0 |KRAKOWIAK a - -
2.Imiona i ' PAWEL PRZEMYSLAW P ‘0‘ r k? aKotwrak
3 Numer PESE.L/REGQN 71100906231

KK A

WICEPREZES ZARZADU

5 Funkt}é w nrgame repre




CODo

C1/25.06/311/2010

Operator: WOJCIK MARCIN Strona 42 7

N

Brak wpisow NeF e

Dziat 3

: 6, 51, Z, SPRZEDAZ HURTOWA KOMPUTEROW, URZADZEN PERYFERYINYCH 1
| OPROGRAMOWANIA

6, 52, 2, SPRZEDAZ HURTOWA SPRZETU ELEKTRONICZNEGO I TELEROMUNIKACYINEGO

|ORAZ CZESCI DO NIEGO

146, 66, Z, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN 1 URZADZEN BIUROWYCH

146, 69, 7, SPRZEDAZ HURTOWA POZOSTALYCH MASZYN 1 URZADZEN

|46, 65, Z, SPRZEDAZ HURTOWA MEBLI BIUROWYCH

{47, 91, 7, SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA PRZEZ DOMY SPRZEDAZY WYSYLKOWE] LUB
| INTERNET

47, 99, 7, POZOSTALA SPRZEDAZ DETALICZNA PROWADZONA POZA SIECIA SKLEPOWA,

{STRAGANAMI I TARGOWISKAMI

g

71158, 29, Z, DZIALALNOSC WYDAWNICZA W ZAKRESIE POZOSTALEGO OPROGRAMOWANIA

62, 01, 2, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z OPROGRAMOWANIEM

162, 02, 2, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

62, 03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI

62, 09, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC USEUGOWA W ZAKRESIE TECHNOLOGII

INFORMATYCZNYCH 1 KOMPUTEROWYCH INTAR! o

163, 11, 2, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANE @ﬁ&“ﬁﬁg‘ﬂg@ﬁx&é@é&ﬁgﬂ%‘?ﬁﬁo

|1 PODOBNA DZIALALNOSC

tel. +48 22 351 28 50, fax +48 22 351 28 54

WWW.INTATTS. Pl [6)

163, 12, Z, DZIALALNOSC PORTALL INTERNETOWYGH, 7GODNOSE Z ORYGINALEM

: 68, 10, Z, KUPNO § SPRZEDAZ NIERUCHOMOSCI NA WEASNY RACHUNEK

|68, 20, 7, WYNAJEM 1 ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WEASNYMI LUB DZIERZAWIONYMI

168, 31, Z, POSREDNICTWO W OBROCIE NIERUCHOMOSCIAMI

68, 32, Z, ZARZADZANIE NIERUCHOMOSCIAMI WYKONYWANE NA ZLECENIE

77, 33, Z, WYNAJEM I DZIERZAWA MASZYN 1 URZADZEN BIUROWYCH, WEACZAIAC
KOMPUTERY

95, 11, Z, NAPRAWA 1 KONSERWACIA KOMPUTEROW 1 URZADZEN PERYFERYINYCH

95, 12, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA SPRZETU (T ELEYKOMUNIKACYINEGO

126, 20, Z, PRODUKCIA KOMPUTEROW 1 URZADZEN PERYFERYINYCH p B 7E

‘ol

ADU




CODo

C1/25.06/311/2010

Operator: WOICIK MARCIN Strona 52 7

23 |26, 30, Z, PRODUKCIA SPRZETU (TELEKOMUNIKACYINEGO

33, 12, Z, NAPRAWA I KONSERWACIA MASZYN

e

33, 13, 2, NAPRAWA 1 KONSERWACIA URZADZEN ELEKTRONICZNYCH 1 OPTYCZNYCH

% 43, 21, Z, WYKONYWANIE INSTALACH ELEKTRYCZNYCH

82, 20, Z, DZIALALNOSC CENTROW TELEFONICZNYCH (CALL CENTER)

33, 20, Z, INSTALOWANIE MASZYN PRZEMYSEOWYCH, SPRZETU 1 WYPOSAZENIA

‘ym;’”w“

=,

Dziat 4

 Rubryka1- Zalegloscl

Brak wpisow

Z C

ETMOWITa 53

Brak wpiséw

Dziat 5

Pi8tr Kralkowia




CODo Cl/25.06/311/2010

Operator: WOICIK MARCIN

Strona6z7

Brak wpisdw

Dziat 6

NIF £
tel. +48 22 351 - Q.

2225100
I T285%

Brak wpisow

5 www, “‘iif“‘du;)! @
AZRQARNOSC Z ORYGINALEM
2 “*""(

:
D

Warszawa, 25.06.2010 godz: 12:52:23

.., L qodief

e



CODo C1/25.06/311/2010 QOperator: WOICIK MARCIN Strona 727
P ‘;»' 4 "\"‘,‘
s *,
; 3
N S

INTAR IS Sp. =z 0.0.
03-885 Warszawa, ul.Ksiecia Ziemowita 53
NIP 538-18-53-525
tel. +48 22 351 28 50, fax +48 22 351 28 54

WV Waris.pl @
ZA ZGODNCSC Z ORYGINALEM

PREZES, ZARZADU




Dane wiasciciela rachunku
Nazwa witasciciela
Adres wiasciciela

Rachunek wtasciciela

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa
Adres

Rachunek

Szczegdty operacji

Data waluty

Data ksiegowania
Kwota

Tytut operacji

Typ operacji

Kod operacji

Opis kodu operacji
Sygnatura

Referencje banku
Informacje dodatkowe

Referencje zleceniodawcy

3 | BANK PEKAO SA

Potwierdzenie wykonanej operacji

INTARIS SP Z O O.
UL. KSIECIA ZIEMOWITA 53, 03-885 WARSZAWA
80 1240 1095 1111 0010 2092 8213

Urzad Zamédwien Publicznych
ul. Postepu 17a 02-676 Warszawa
56 1500 1777 1217 7001 8764 0000

06.08.2010

06.08.2010

-15 000,00 PLN

wpis od odwotania do przetargu nr s prawy ZP-0344/022/D/10
Obcigzenie

7750

PRZELEW INTERNET M/B

NONREF

0370806606903212 03-¢

tel. +48 22 351
WY

ZA ZGODNGCSC Z ORY

PREZES ZARZADU
/‘CE 5
w'(r fo) k

Data wystawienia dokumentu: 06.08.2010 14:57:52

Dokument wygenerowany elektronicznie, nie wymaga pieczeci ani podpisu.

Bank Pekao SA
ul. Grzybowska 53/57
00-950 Warszawa

yey 12 A
)21 €0 3%
[©)

GINALEM

Dokument sporzadzony na podstawie art. 7 Ustawy Prawo Bankowe (Dz. U. Nr 140 z 1997 roku, poz. 939 z pozniejszymi

zmianami)



RAPORT TRANSMISJI

& SIE. 28918 1S5:14

LOG0 D IMTRRI=
HUMER FRKSL: B2 35

P Z2-00-—- - ———H#

MR IMNE TELEFAKSY START [ TEYE STRONY LMK
@1 Cemntrum Informat B Sl

IE. 15103 BEt4E MRD 16 DOKUMENT  ZAELOKOLIARY

ABY WYLACZYC RAPORT, NQCIQNIJ "MENU’ A NARSTEPNIE H@4.
A NASTEPNIE WYBIERZ WYL.UZYWAJAC *+’ LUB *—7.

RAPORT TRANSMISJI

£ SIE. 2B18 15:18

LOG0 O INMTARIS 2P Z2-00-- - —8
HUMER FRESL:D B2z 3512854

MR IHNE TELEFAESY =
1 Centrum Informat (=

H= TEYE STROMY LYHIE
E. 1%:16 a1t4d NAD =1 DOKLMENT  ZABLIOKOLIANY

ABY WYLACZYC RAPORT, NACISNIJ 'MENU’ A NASTEPNIE HB4.
A NASTEPNIE WYBIERZ WYt.UZYWAJAC '+’ LUB *—'.

tel. +48 22 351 28 50, fax +48 22
WVVV:Hﬂ{uI51J| )]
ZA ZGODNOSC Z ORYGINALEM

o
X1 PR K
o] e Rel}

RAPORT TRANSMISJ1

£ SIE. 20818 15:2%

LG DOIMTARRIS
HUMER FRKSLW: B2z 325

5P Z-00—— = ——=f

HE  IMME TELEFAKSY STHRET
H31 Centrum Informat = SIE. 1S:21

TEYE STROMY LM TR
HALD A1 BtAD KOMUMTEACT]

A

#0000 = TWLKD DLA SERLITSU

ABY WYtACZYC RAPORT, NACISNIJ *MENU’ A NASTEPNIE HO4.
A NASTEPNIE WYBIERZ WYt.UZYWAJAC ’+’ LUB *-'.

PREZES ZARZADU

), | /
( 4 ﬁ( ) . uf“ §
A&&r%&%ﬂhﬁﬁ "
RAPORT TRANSMISII®

LOG0 ¢ IMTARRIS SR Z2-00-- - ——H
FUMER FEKSL: 22 2512854

»CHE IMME TELEFAKESY STARET CIAS TEYE STROMY LYHTE
@1 Cemtrum Inmformat =1

SIE. 1S:28  @et12 MAD 55| DOKUMENT  ZRBLOKOLIANY

oA A A AROET

LN T AT T =N N Le MNOSTEPNTF #(Ad4.



