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PROTEST

Przedsigbiorstwo Zaopatrzenia Szkél ,,CEZAS" sp. z 0.0. w Bialymstoku wnosi protest
wobec okreslonych przez Politechnike Gdanska jako Zamawiajacego w Specyfikacii Istotnych
Warunkow Zaméwienia (SIWZ) ,Przetargu nieograniczonego na wykonanie i dostawe mebli
dla Doméw studenckich nr 8,6,7 i 9 Politechniki Gdanskiej wraz z ich montazem oraz
ustawieniem w pomieszczeniach wskazanych przez zamawiajacego”

(Nr ZP 49/ 040/D//07) w rozdz. IV pk1.2 SIWZ warunku..

Whnioskujemy, aby okreslona w rozdz. IV pkt.2 kwote 600 tys. zt dla czgéei ,,A™ zastapié
kwotg 300 tys. zi., a kwotg 200 tys. z¢. dla czgdel ,B” zastapi¢ kwota 100 ty$. zi. Zarzucamy
Zemawiajacemu, 2¢ poprzez tak wysokie okreslenie minimalnego pulapu zrealizowanego
zeméwienia (000 tys. 21 i 200 tys zi) naruszy! zasady uczciwej konkurencji oraz istotnie
ograniczyl mozliwosé wyboru najkorzystniejszej oferty, przez co dziata takze przeciwko swoim
interesom.

Przepisy Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. —Prawo zaméwier: publicznych /Dz. U. Nr
19 poz. 177/ zwane] dalej Pzp, w sposdb jasny i stanowezy nakazujqa Zamawiajacemu, aby
prowedzi! postgpowanie o udzielenie zaméwienia w sposéb zapewniajacy zachowanie uczeiwej
konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow /art.7.1 ustawy Pzp /. W szczegdlnodci -
Zumawiajacy nie mo2e okreslaé warunkéw udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia w
sposéb, ktdry mogthy utrudnié¢ uczeiws konkurencje™ /art.22.2 ustawy Pzp/.

Zamawigjacy powinien wybraé oferi¢ najkorzysmiejsza na podstawie kryteriow oceny
ofert okre§lonych w SIWZ /art. 91. 1 ustawy Pzp/ Krvieria oceny ofert nie moge dotyczyé
wlasciwodci wykonawcey, & w szezegdlnodel jego wiarygodnoéei ekonomicznej, technicznej lub
finansowe] /art. 91.3 ustawy Pzp/.

W $wietle przytoczonych przepiséw ustawy Pzp Zamawiajacy dopuscil sie, poprzez
okreslenie selckeyjnego warunku realizacji przez oferentéw min, jednego zamowienia na kwotg
min, 600 tys. zt. 1 200 tyd. z}. naruszenia wyzej przyloczonyeh przepiséw. Dotychezasowa nasza
wieloletnia praktyka na rynku zamoéwieh publicznych w sektorze wyposazania w meble
wskazuje, 28 przecigtna wartoé¢ zamoéwienia objetego przetargiem waha si¢ w granicach 100-
300 tys. zb. Przetargi na kwoty 600 tys. zi i 200 tys zi. wyzsze sq incydentalne i sporadycazne.
Przedsiebiorstwo, ktére jest w stanie zrealizowaé zaméwienie na kwotg 100-300 tys.zi potrafi
zrealizowaé takze zamodwienie na poziomie 600 tys. zt. i 200 tys zt.

Umieszczenie warunku realizacii zaméwienia o wartodci 600 tys. zt i 200 tys. zl
prowadzi de facto do ograniceenia do minimum jekiejkolwiek konkurencji w tym zakresic,
poniewaz firm, ktore mogg speini¢ ten warunek bedzie bardzo mato. W skrajnym prrz:l.'padku
moze pojawié sie przypuszczenie, ze bedzie to firma upatrzona uprzednio przez Z.a:mamaﬁf:cgp.
W konsekwencji ograniczony zostanie wybér najkorzystniejszej oferty, poniewaz pnr.encj_a]mg
korzysiniejsze oferty nie bgda mogly byé ziozone. Dziata to W sposdb oczywisty przeciwko
interssowl Zamawigjacego.
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