POLITECHNIKA GDANSKA
WYDZIAL ELEKTRONIKI
TELEKAWNIKACII | INFORMATYKI

ul. Gabriela Narutowicza 11/12, 80-233 Gsdleg ~ Tel: (0-58) 348-61-53;  E-mail: ewglka@eti.pg.gda.pl

L.dz. WETI1/2947/2012 Gdask, 03.08.2012 .

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY

Dotyczy: postpowania 0 udzielenie zamowienia publicznego prowadgo w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawurzadzes medycznych dla  Wydzialu Elektroniki,
Telekomunikacii i Informatyki Politechniki Gdakieyj, nr___posipowania
CRZP/265/009/D/12.

Na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 sigc2004r. — Prawo zaméwiegublicznych (Dz.U.
2010 nr 113, poz. 759 tekst jednolity) Zamawdgj informuje, ze w posgpowaniu

0 udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonedoybie przetargu nieograniczonego na dostaw
urzagdzen medycznych dla Wydzialu Elektroniki, Telekomunikaé¢ Informatyki Politechniki
Gdaiskiej:

CZESC |
1. Zanajkorzystnig sza uznano oferte Wykonawcy:

SCHILLER Poland Sp. z 0. o.
Ul. Rolna 157
02-729 Warszawa

Liczba uzyskanych punktow w kryterium cena — 100
Liczba uzyskanych punktow ogétem — 100

Uzasadnienie:
Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 usistawy PZP, w zvgzku z art. 91 ustawy.

2. W postpowaniu nie ztaono wicej ofert.
3. Z postpowania Zamawiary nie wykluczytzadnego Wykonawcy.
4. W postpowaniu Zamawiagy nie odrzucit ofertyadnego Wykonawcy.

CZESC 11
1. Zanajkorzystnigjsza uznano oferte Wykonawcy:

Biomed Neurotechnologie

Spoditka z ograniczona odpowiedziadoig Sp. k.

ul. Braniborska 38-40

53-680 Wroctaw

Liczba uzyskanych punktéw w kryterium cena — 100
Liczba uzyskanych punktéw ogétem — 100



Uzasadnienie:
Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 ustsfawy PZP, w zwizku z art. 91 ustawy.

2. W postpowaniu nie ziaono wicej ofert.
3. Z postpowania Zamawiary nie wykluczytzadnego Wykonawcy.
4. W postpowaniu Zamawiajcy nie odrzucit ofertgadnego Wykonawcy.

CZESC 11
1. Zanajkorzystnig sza uznano oferte Wykonawcy:

KARIA Sp. z o.0.
ul. Pasteura 5A
02-093 Warszawa

Liczba uzyskanych punktéw w kryterium cena — 100
Liczba uzyskanych punktow ogétem — 100

Uzasadnienie:
Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 usistawy PZP, w zvgzku z art. 91 ustawy.

2. W postpowaniu nie ziaono wiecej ofert.
3. Z postpowania Zamawiary nie wykluczytzadnego Wykonawcy.
4. W postpowaniu Zamawiay nie odrzucit ofertyadnego Wykonawcy.

CZESC IV
1. Zanajkorzystnigjsza uznano oferte Wykonawcy:

KARIA Sp. z 0.0.
ul. Pasteura 5A
02-093 Warszawa

Liczba uzyskanych punktéw w kryterium cena — 100
Liczba uzyskanych punktéw ogétem — 100

Uzasadnienie:
Najkorzystniejsza oferta w rozumieniu art. 2 usisfawy PZP, w zvwizku z art. 91 ustawy.

2. W postpowaniu nie ziaono wicej ofert.

3. Z postpowania Zamawiary nie wykluczytzadnego Wykonawcy.
4. W postpowaniu Zamawiajcy nie odrzucit ofertgadnego Wykonawcy.

DZIEKAN

dr hab. ;U/F rzysztof Goczyin

prof. nadzw, PG
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