POLITECHNIKA GDANSKA
ul. G. Narutowicza 11/12
80-233 Gdansk,

tel. (058) 347-24-00

Gdarisk, 21.09.2009 r.

dotyczy: postgpowania na ustugi telefonii komorkowej wraz z dostawg fabrycznie nowych
komorkowych aparatow telefonicznych oraz modemow wraz z akcesoriami ZP/795/035/U/09

ZAPYTANIA | WYJASNIENIA

Na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien
publicznych w imieniu Politechniki Gdanskiej informuje, ze w dniu 18.09.2009 r. wptynely od
Wykonawcodw nastgpujace zapytania dotyczace tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamoéwienia:

Pytanie nr 1

Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, czy w razie wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego
dziatalnos$¢ gospodarcza w formie spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia, czes¢ komparycyjna
Umowy poswiecona Wykonawcy, bedzie obejmowac wszelkie dane wymagane przez art. 206 § 1
ksh?

Odpowiedz:
Tak. W przypadku spotek Prawa Handlowego zostang wpisane dane okreslone w art. 127 §5 oraz
art. 206 §1 oraz art. 374 §1 Kodeksu Spotek Handlowych.

Pytanie nr 2

Wykonawca zwraca si¢ o potwierdzenie, czy do § 2 ust. 1 Umowy nie wkradta si¢ drobna
pomylka pisarska polegajaca na nie do konca trafnym odwotaniu do postanowienia § 7 ust. 6
Umowy

Odpowiedz:
Zamawiajacy wykresla zapis ,,z zastrzezeniem § 7 ust. 6 niniejszej umowy’.

Pytanie nr 3

Czy majac na uwadze powszechnie akceptowang w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwos$ci zasadg neutralnosci VAT dla podatnika, ze w ostatecznym rozrachunku podatek
ten powinien obcigza¢ odbiorce towarow 1 ushlug, a nie Wykonawce 1 w celu uniknigcia
koniecznosci wprowadzania zmian do treSci umowy w przypadku zmiany stawki VAT —
Zamawiajacy dopuszcza dodanie do § 5 Umowy ustepu 3 o tresci: ,, Wrazie zmiany wysokosci
obowiqzujgcych stawek VAT dotyczqcych przedmiotu Umowy w okresie obowigzywania niniejszej



umowy Zamawiajgcy bedzie zobowigzany do zaptaty wynagrodzenia uwzgledniajgcego nowq,
aktualng wysokosé stawek podatku VAT”.?

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza zaproponowang zmiane.

Zamawiajacy dopisuje do §5 Umowy ustgp 3 o tresci: ,,W razie zmiany wysokos$ci
obowigzujacych stawek VAT, dotyczacych przedmiotu umowy w okresie obowigzywania
niniejszej Umowy, Zamawiajagcy bedzie zobowigzany do zaptaty wynagrodzenia
uwzgledniajgcego nowa, aktualng wysokos¢ stawek podatku VAT.”

Pytanie nr 4
Czy Zamawiajacy dopuszcza dalsze doprecyzowanie tresci:

a) § 6 ust. 1 lit a) Umowy poprzez dodanie sformutowania ,,lloczynu liczby aktywnych
abonamentow (kart SIM)i stawki oferty bedgcej zatqcznikiem nr 1 (...)” do stow ,,lloczynu
liczby aktywnych abonamentow (kart SIM) w danym okresie rozliczeniowym i stawki oferty
bedqcej zatqcznikiem nr 1777

b) § 6 ust. 1 lit b) Umowy poprzez dodanie sformutowania ,,lloczynu liczby wykowanych
poltgczen i cen jednostkowych z oferty bedqgcej zatqgcznikiem nr 1 (...)” do stow ,, lloczynu
liczby wykowanych polgczenn w danym okresie rozliczeniowym i cen jednostkowych z oferty
bedqcej zatqcznikiem nr 1 (...)"?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza dalsze doprecyzowanie tresci zgodnie z propozycja Wykonawcy.

Wobec powyzszego:

§6 ust. 1 lit. a) otrzymuje brzmienie:

»lloczynu liczby aktywnych abonamentoéw (kart SIM) w danym okresie rozliczeniowym 1 stawki
oferty bedacej zatacznikiem nr 1 (...)”.

§6 ust. 1 lit. b) otrzymuje brzmienie:

,»lloczynu liczby wykonanych potaczen w danym okresie rozliczeniowym i cen jednostkowych z
oferty bedacej zatacznikiem nr. 1 (...)”

Pytanie nr 5

Zgodnie z trescig § 6 ust. 2 Umowy ,,Zamawiajgcy ma obowiqzek zaptaty faktur w terminie 21
dni liczqc od dnia ich otrzymania. ”. Zauwazy¢ nalezy, iz z punktu widzenia Wykonawcy, jak i
przepiséw podatkowych takie okreslenie terminu ptatnosci nie pozwala ustali¢ prawidtowej daty
powstania obowigzku podatkowego, co w konsekwencji naraza Wykonawce na sankcje skarbowe
z tytulu nieterminowego odprowadzenia podatku VAT 1 podatku dochodowego od osob
prawnych (art. 19 ust. 13 pkt 16 ustawy z dnia 05.04.2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz.
U. Nr 54 poz. 535 z p6zn. zm.) oraz art. 12 ust. 3d pkt 16 ustawy z dnia 15.02.1992 r. o podatku
dochodowym od o0séb prawnych (t.j. Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 z pdzn. zm.)). Wskazujemy
ponadto, ze Zamawiajacego jako podatnika VAT rowniez dotycza zapisy ustawy o podatku od
towarow 1 ushug, tzn. zgodnie z art. 86 ust. 10 pkt 3 oraz art. 86 ust. 11 tej ustawy prawo do
obnizania kwoty podatku naleznego o podatek naliczony powstaje w rozliczeniu za okres, w
ktorym przypada okres ptatnosci lub w miesigcu nastgpnym. W tym stanie rzeczy zauwazyc
nalezy, iz takie uksztaltowanie warunkow umowy naraza Wykonawcg na istotne
niebezpieczenstwo btgdnego okreslenia powyzszych terminow, co w konsekwencji doprowadzi¢
moze do nieprawidtowego wyliczenia kwot naleznych podatkow. Podkresli¢ nalezy, iz jedynym
rozwigzaniem takiej sytuacji moze by¢ wylacznie uzaleznienie terminu platnosci od daty



wystawienia faktury VAT (z punktu widzenia Wykonawcy jest to data pewna), nie zas$ od daty jej
otrzymania przez Zamawiajacego.

W zwigzku z powyzszym zwracamy si¢ z pytaniem, czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos$¢
modyfikacji tresci § 6 ust. 2 Umowy w nastgpujacy sposob: ,, Zamawiajgcy zobowigzuje sie¢ do
zaplaty faktury VAT kazdorazowo w terminie 30 dni od daty jej wystawienia przez Wykonawce.
Wykonawca zobowigzany jest kazdorazowo dorecza¢ Zamawiajgcemu fakture VAT w terminie 9
dni od dnia jej wystawienia.””? Takie rozwigzanie pozwoli unikng¢ Stronom ryzyka podatkowego
wskazanego powyze;j.

Odpowiedz:

Zaproponowane rozwigzanie spetnia oczekiwania Zamawiajacego, wobec czego dopuszcza si¢
mozliwo$¢ takiej zmiany.

Zamawiajacy zmienia tres¢ §6 ust. 2 Umowy na:

»Zamawiajacy zobowigzuje si¢ do zaptaty faktury VAT kazdorazowo w terminie 30 dni od daty
jej wystawienia przez Wykonawce. Wykonawca zobowigzany jest kazdorazowo dorgczad
Zamawiajgcemu faktur¢ VAT w terminie 9 dni od dnia jej wystawienia.”

Pytanie nr 6

Czy majac na wzgledzie uwarunkowania praktyczne (jak np. mozliwo$¢ zmiany banku, w ktérym
Wykonawca posiada swoj rachunek bankowy), czy Zamawiajacy dopuszcza nadanie § 6 ust. 3
Umowy, nastepujacej tresci: ,, Zamawiajgcy oswiadcza, Ze naleznosci za wykonanie przedmiotu
zamowienia oplaci na konto Wykonawcy wskazane na fakturze VAT ”

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszcza przedstawione rozwigzanie.

Zamawiajacy zmienia tre$¢ §6 ust. 3 Umowy na:

»Zamawiajacy oswiadcza, ze nalezno$ci za wykonanie przedmiotu zamdwienia optaci na konto
Wykonawcy wskazane na fakturze VAT.”

Pytanie nr 7

Czy majac na uwadze powszechnie akceptowana w orzecznictwie Europejskiego Trybunalu
Sprawiedliwos$ci zasadg neutralnosci VAT dla podatnika, ze w ostatecznym rozrachunku podatek
ten powinien obcigza¢ odbiorce towaréw i1 ustug, a nie Wykonawce i w celu uniknigcia
koniecznosci wprowadzania zmian do tresci umowy w przypadku zmiany stawki VAT —
Zamawiajacy dopuszcza dodanie do § 6 Umowy ustepu 5 o tresci: ,, W razie zmiany wysokosci
obowigzujgcych stawek VAT dotyczgcych przedmiotu umowy w okresie obowigzywania niniejszej
umowy Zamawiajgcy bedzie zobowigzany do zaplaty wynagrodzenia uwzgledniajgcego nowg,
aktualng wysokosé stawek podatku VAT .

Odpowiedz:
Zamawiajacy umieszcza identyczny zapis w §5 ust. 3 (przyp. Pytanie nr 3), ktéry jest
obowigzujacy dla catej Umowy. Zamawiajacy nie widzi koniecznos$ci powtarzania go w §6.

Pytanie nr 8

Majac na uwadze potrzebg unikniecia zwichnigcia roéwnowagi kontraktowej stron jako
podmiotow stosunku cywilnoprawnego oraz zasady wspotzycia spolecznego, jak rowniez
zwyczaje wyksztalcone w obrocie profesjonalnym, zwracamy uwag¢ na konieczno$¢
uzupetnienia § 7 ust. 1 Umowy poprzez wprowadzenie obowigzku poinformowania Wykonawcy
oraz wezwania go do zaprzestania i usuni¢cia naruszen w wykonywaniu przez niego Umowy.



Role t¢ mogtoby przyktadowo petni¢ dodane do § 7 ust. 1 Umowy nowe zdanie o tresci: ,,Prawo
o ktorym w ust. 1 lit a) moze zostac wykonane, jezeli Zamawiajgcy wezwat Wykonawce do
zaprzestania naruszen i usuniecia ich skutkow, wyznaczajgc mu w tym celu odpowiedni termin
nie krotszy niz 14 dni, a mimo uplywu tego terminu Wykonawca nie zaprzestat naruszen, ani nie
usungt ich skutkow.”

Niezaleznie od wniosku powyzej, Zwracamy si¢ o potwierdzenie, ze z Umowy zostanie usunigty
§ 7 ust. 1 lit. b) jako niezgodny z bezwzglednie obowigzujaca normg prawng wynikajaca z art. 83
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadto$ciowe i naprawcze, ktory stanowi iz ,, Niewazne sq
postanowienia umowy zastrzegajqce na wypadek ogloszenia upadtosci zmiane lub rozwigzanie
stosunku prawnego, ktorego strong jest upadty”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy dodaje do § 7 ust. 1 zdanie:

,»Prawo o ktorym w ust. 1 lit a) moze zosta¢ wykonane, jezeli Zamawiajacy wezwal Wykonawce
do zaprzestania naruszen i usunigcia ich skutkéw, wyznaczajac mu w tym celu odpowiedni
termin nie krotszy niz 7 dni, a mimo uptywu tego terminu Wykonawca nie zaprzestal naruszen,
ani nie usunat ich skutkow.”

Ponadto Zamawiajacy wykresla §7 ust 1b z zatacznika nr 6 — Wzoru Umowy.

Pytanie nr 9
Wykonawca zwraca si¢ skorygowanie tresci § 7 ust. 4 Umowy w taki sposob, by wystepujace w
tej klauzuli stowo ,,zwloki” zastapié pojeciem ,, opoznienia”.

Uzaleznienie uprawnienia Wykonawcy do naliczenia odsetek ustawowych od winy
Zamawiajacego, do czego sprowadza si¢ uzycie w komentowanym zapisie stowa ,,zwloka”, jest
niezgodne z wzorcem ustawowym wynikajacym z art. 481 § 1 kodeksu cywilnego, zgodnie z
ktorym: ,,Jezeli diuznik opodznia si¢ ze spetnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zgdaé odsetek za czas opoznienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opoznienie
byto nastepstwem okolicznosci, za ktore diuznik odpowiedzialnosci nie ponosi”. Zgodnie z
powszechnie przyjetym pogladem, odsetki ustawowe za opdznienie w spetnieniu §wiadczenia
pienieznego petnia role naleznego wierzycielowi wynagrodzenia za korzystanie z jego Srodkow
pienieznych bez stosownego tytutu prawnego. Majac to na uwadze, wymaganie od Wykonawcy,
by udowodnit Zamawiajagcemu wing w dokonaniu platnosci po terminie jest nie tylko sprzeczne z
dyspozycja ww. przepisu k.c., lecz nadto moze by¢ uznane w konkretnych wypadkach za
naduzycie prawa oraz sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego. Trudno przyja¢ bowiem, ze
obowigzujace przepisy prawa zapewniaja ochron¢ dluznikowi zobowigzania pieni¢znego, ktory
dazytby do korzystania ze srodkéw pienigznych wierzyciela bez jakiegokolwiek tytutu prawnego.

Odpowiedz:

Zamawiajacy stwierdza, Ze nie jest to konieczne wobec tresci przepisu iuris cogentis, ktory dziata
wprost zastepujac odnosny przepis umowy. Propozycja zmiany wynika ze szczegdlnej dbatosci
strony o jej interes prawny, ale nie jest niezbedna do ochrony tego interesu.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 22 listopada 2006 r. V CSK 299/06, ktory stwierdzit,
ze dotychczasowe orzecznictwo bylo w tej kwestii rozbiezne, ale ostatecznie zajat stanowisko jak
W tezie z uzasadnienia — zdanie trzecie: ,,W orzecznictwie Sadu Najwyzszego (...) dopuszczono
mozliwo$¢ wylaczenia przez strony zastosowania art. 481 §1 k.c.”



Skoro Sad Najwyzszy dopuszcza wylgczenie stosowania tego przepisu w catosci, to tym bardziej
dopuszczalne jest ~ umowne ograniczenie obcigzenia diuznika odsetkami do sytuacji
pozostawania dtuznika w zwtoce.

W zwiagzku z powyzszym tres¢ zapisu § 7 ust. 4 pozostaje bez zmian.

Pytanie nr 10

Klauzula ujeta w § 7 ust. 5 Umowy, postuguje si¢ pojeciem ,,opdznienia”, zamiast pojgciem
,zwloki”, ktore to pojecia — stosownie do art. 476 K. c. — nic maja jednakowego znaczenia.
Opdznienie oznacza bowiem uchybienie terminowi bez wzgledu na przyczyne tego uchybienia,
podczas gdy zwloka (tzw. kwalifikowane opdznienie) oznacza uchybienie terminowi
spowodowane przyczynami, za ktoére dluznik ponosi odpowiedzialno$¢. Dotychczasowe
wypowiedzi SN — por. np. orzeczenie SN z 20 marca 1968 r., sygnatura Il CR 419/67 -
jednoznacznie wskazuja, ze kar¢ umowng nalezy kwalifikowaé jako zryczaltowane
odszkodowanie, przy czym przestankg warunkujacg zaptate tegoz odszkodowania moga by¢
wylacznie okolicznosci, za ktore dluznik (w niniejszej sprawie Wykonawca) ponosi
odpowiedzialno$¢ na zasadach ogolnych. Z tych przyczyn kara umowna nie moze by¢
zastrzegana na wypadek niedotrzymania terminu wskutek okolicznos$ci, za ktore Wykonaweca nie
ponosi odpowiedzialnosci. Stad tez Wykonawca wnosi o zastgpienie pojecia: ,,opdznienia”
okresleniem ,,zwloki”.

Niezaleznie od wniosku powyzej, Wykonawca zwraca si¢ z pytaniem, czy:

a) Zamawiajgcy wyraza zgode na obnizenie kary umownej wskazanej w § 7 ust. 5 Umowy ze
100 do 25 zt.

b) dopuszcza uzupehienie postanowien § 7 ust. 5 Umowy o zastrzezenie, zgodnie z ktérym
»Suma kar umownych naliczonych na podstawie niniejszego ustgpu nie przekroczy 2%
warto$ci tgcznego wynagrodzenia brutto okreslonej w § 5 ust. 1 Umowy”? Na wypadek,
gdyby Zamawiajacy nie uwzglednit powyzszego ograniczenia wysokosci kar umownych do
2% kwoty wartosci Umowy, zwracamy si¢ o rozwazenie innej wartosci procentowej. Dopiero
bowiem wskazanie maksymalnej wysokosci kar pozwala Wykonawcom na oszacowanie
ryzyka kontraktowego zwigzanego z karami i1 uwzglednienie go w wycenie (przy czym
zachodzi prawidtowos$¢, ze im wigksze ryzyko kar 1 wyzszy limit, tym konieczno$¢ natozenia
wyzszego narzutu na cen¢ pod to ryzyko (ang. ,,contingency”)).

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ §7 ust. 5, ktory otrzymuje brzmienie:

» Za kazdy dzien opoznienia w Swiadczeniu ushug lub dostawy z zastrzezeniem §2 ust. 2
niniejszej Umowy, Wykonawca zaplaci kar¢ umowna w wysokos$ci 50 zi. PLN brutto za kazdy
numer nie przygotowany do realizacji ustugi (karta SIM, modem do bezprzewodowe;j transmisji
danych) oraz za kazdy niedostarczony na czas zestaw telefoniczny z zastrzezeniem, ze suma kar
umownych naliczonych na podstawie niniejszego ustepu nie przekroczy 5% wartosci tacznego
wynagrodzenia brutto okreslonej w §5 ust. 1 Umowy”

Zamawiajacy dopuszcza zmiany jedynie w zakresie przytoczonym w powyzszej zmianie.

Pytanie nr 11

Czy Zamawiajacy dopuszcza doprecyzowanie tresci § 7 ust. 6 poprzez dodanie do sformutowania
W razie odstgpienia Wykonawcy od umowy, Wykonawca zaplaci Zamawiajgcemu kare umowng
w wysokosci 5 % maksymalnej wartosci umownej catego zamowienia okreslonej w § 5 ust.1,,
stow: ,,W razie odstgpienia \Wykonawcy od umowy z przyczyn nieleigcych po stronie



Zamawiajgcego, \Wykonawca zapfaci Zamawiajgcemu kare umowng w wysokosci 5 %
maksymalnej wartosci umownej catego zamowienia okreslonej w § 5 ust.1”?

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia tre$¢ §7 ust. 6, ktory otrzymuje brzmienie:

»W razie odstgpienia Wykonawcy od umowy, z przyczyn nielezacych po stronie
Zamawiajacego, Wykonawca zaptaci Zamawiajacemu kar¢ umowng w wysokosci 5 %
maksymalnej warto§ci umownej calego zamoéwienia okreslonej w § 5 ust.1”

Pytanie nr 12

Wykonawca zwraca si¢ ponadto o uwzglednienie w tresci § 7 Umowy np. jako nowy ustep tego
paragrafu, dwustronnego (symetrycznego) zapisu, iz ,, Odpowiedzialnos¢ ktorejkolwiek ze Stron z
tytutu utraconych korzysci (lucrum cessans) jest wylgczona”. Szkody takie sa wszakze rzadko
dochodzone w praktyce sadowej jako niezwykle trudne do okre$lenia i udowodnienia.
Jednoczesnie fakt, ze Wykonawcy muszg wzig¢ ich ryzyko pod uwage, naraza Zamawiajgcego na
podwyzszenie kosztéw projektu.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wprowadza proponowany zapis jako § 7 ust. 10 Wzoru umowy.

Pytanie nr 13
Czy wzigwszy pod uwage potrzebe doprecyzowania warunkow $wiadczenia ushug zgodnie z
wymogami prawa telekomunikacyjnego, Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢:

a) dotaczenia do Umowy regulamindéw $wiadczenia poszczegolnych ustug telekomunikacyjnych
(w zakresie ustug objetych przedmiotem Umowy), wydanych przez Wykonawce zgodnie z
trescig ustawy Prawo telekomunikacyjne,

b) w odniesieniu do numeréw abonenckich, zawarcia w wykonaniu Umowy, jednostkowych
umoéw o S$Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych, na wzorcach Wykonawcy, ktére sg
dostosowane do wymogow prawa telekomunikacyjnego,

oczywiscie przy zalozeniu, ze takie regulaminy i1 wzorce umoOw o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych wigzatyby strony jedynie w zakresie nieuregulowanym i niesprzecznym z
Umowa (tj. uzupelnialby postanowienia Umowy o szczegdtowe postanowienia dotyczace
warunkoéw $wiadczenia ustug)?

Majac na uwadze powyzszg argumentacje, prosimy réwniez o informacje czy Zamawiajacy
zgadza si¢ na modyfikacje § 9 ust. 2 Umowy polegajaca na zmianie dotychczasowego jego
brzmienia na: ,,W sprawach nie uregulowanych Umowg zastosowanie majg przepisy ustawy z
dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 z pozn. zm.), ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) ustawy z
dnia 16 lipca 2004 roku Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171, poz. 1800 z pozn. zm.), cennik i
regulamin swiadczenia ustug Wykonawcy ze zmianami wynikajgcymi z Umowy.”

Odpowiedz:

a) Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwo$ci dotgczania regulamindéw $wiadczenia poszczegdlnych
ustug telekomunikacyjnych.

b) Zamawiajacy nie dopuszcza mozliwosci zawierania odrgbnych uméw (poza przypadkiem
umowy trojstronnej opisanej w rozdziale III pkt. 3.2 SIWZ) na wzorcach zamawiajacego.

¢) Zamawiajacy zmienia tre$¢ §9 ust 2 zal. Nr 6 wzoru umowy. Otrzymuje on brzmienie:



,»W sprawach nie uregulowanych Umowg zastosowanie maja przepisy ustawy z dnia 23 kwietnia
1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93 z p6zn. zm.), ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655) oraz ustawy z dnia 16 lipca
2004 roku Prawo telekomunikacyjne (Dz.U. Nr 171, poz. 1800 z p6zn. zm.)”

Pytanie nr 14

Zamawiajacy wskazat, iz wykonawca winien zlozy¢ wraz z oferta koncesje, zezwolenie lub
licencjg, jezeli ustawy nakladaja obowiazek posiadania koncesji, zezwolenia lub licencji na
podjecie dziatalnosci gospodarczej w zakresie objetym zamowieniem publicznym, np.: decyzja w
sprawie rezerwacji czestotliwosci. Prosimy o potwierdzenie, iz w ramach powyzszego
wymagania miesci si¢ takze zaswiadczenie o wpisie do rejestru przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wymaga w SIWZ dokumentu potwierdzajacego rezerwacj¢ czestotliwosci ktora jest

aktem administracyjnym. Akt ten uprawnia podmiot, ktory uzyskat rezerwacj¢ do dysponowania
ta czestotliwoscia. Z decyzji rezerwacyjnej wynika m.in.: na rzecz jakiego podmiotu zostata ona
dokonana, zakres czestotliwosci objety rezerwacja, obszar, na ktérym czestotliwosci moga by¢
wykorzystywane, oraz okres wykorzystywania czgstotliwosci.

Zamawiajacy nie wymaga przedstawienia zaswiadczenia o wpisie do rejestru przedsigbiorcow
telekomunikacyjnych, jako ze informacje te sa ogdlnie dostepne na stronie internetowej UKE.

Pytanie nr 15

Wykonawca zwraca si¢ z prosbg do Zamawiajacego o wyjasnienie ponizszego sformutowania:
,2Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ zawarcia przez pracownika Zamawiajacego bedacego
uzytkownikiem numeru (karty SIM), w swoim imieniu i na swoj3 rzecz odrgbnej umowy z
wykonawcg wybranym w wyniku przeprowadzenia niniejszego postgpowania, po cenach
okreslonych w ofercie ztozonej na niniejsze postgpowanie, o ile rozliczenia wynikajace z
odrgbnej umowy beda bezposrednio obcigzaty uzytkownika numeru (karty SIM).”

Czy Zamawiajacy okresla w tym sformutowaniu form¢ prawnag zwang ,,cesja” na osobg trzecia,
czy sugeruje zawarcie umowy trojstronnej, czy chodzi o zawarcie nowej umowy z
uzytkownikiem w ramach tzw. oferty pracowniczej” opierajacej si¢ na warunkach okreslonych
W przetargu?

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza zawarcie umowy trojstronne;.

Pytanie nr 16

Czy Zamawiajacy dopuszcza zmiang warunkéw okreslonych w pkt 3.7 SIWZ dotyczacych
wariantu tzw” twardego” okre$ljacego rodzaj limitu na blokade wszystkich potaczen
wychodzacych rowniez w ramach ,,sieci firmowe;j”?

Odpowiedz:
Nie. Zamawiajacy nie dopuszcza blokady potaczen wychodzacych w ramach sieci firmowe;.

Pytanie nr 17
Odnosnie pkt 3.7 SIWZ dotyczacego zmian limitu Wykonawca zwraca si¢ z prosbg o
modyfikacje¢ tego punktu ze wzgledu, iz zmiana limitu jest mozliwa w trakcie trwania okresu



rozliczeniowego ale skutkuje dopiero z pierwszym dniem nowego okresu rozliczeniowego.
Prosba ta jest podyktowana mozliwosciami systemu rozliczeniowego oraz prawidlowym
rozliczaniem uzytkownikéw w trakcie okresu rozliczeniowego.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢ zmian limitéw na wyzsze lub nizsze wraz z pierwszym

dniem nowego okresu rozliczeniowego. Jednakze Zamawiajacy wymaga, aby istniata mozliwo$¢
natychmiastowego zniesienia limitu na kazdym numerze (karcie SIM) w kazdym momencie
okresu rozliczeniowego ze skutkiem natychmiastowym. Wobec powyzszego do pkt. 3.7 SIWZ
zostaje dopisane:

,Zmiany w wysoko$ci limitow skutkowaé bedg z pierwszym dniem nowego okresu
rozliczeniowego. Zamawiajacy zastrzega, ze w kazdej chwili (réwniez w okresie trwania
biezacego okresu rozliczeniowego) moze wylaczy¢ limit na danym numerze (karcie SIM).
Uzytkownik bedzie moglt wowczas do czasu uruchomienia nowego limitu wraz z nowym
okresem rozliczeniowym, korzysta¢ z ustugi w sposob nieograniczony.”

Pytanie nr 18

Czy Zamawiajacy wyraza zgode aby bezptatne odstuchiwanie poczty glosowej dotyczylo
polaczen krajowych? Polaczenia roamingowe jako wykonywane w sieciach obcych operatorow
sg taryfikowane zgodnie z zasadami taryfikacji stosowanymi przez danego operatora. (Dot. SIWZ
III Przedmiot Zamodwienia pkt. 3.5. b) oraz zat. Nr 6 Wz6r umowy par 2.6 b.

Odpowiedz:
Zamawiajacy wyraza zgode by bezplatne odstuchiwanie poczty glosowej dotyczylo wytacznie
polaczen krajowych.

Zamawiajacy dodatkowo precyzuje, ze powyzsze ustalenia dotycza rdwniez bezplatnych
potaczen wewnatrz ,,sieci firmowe;j”.

W zwigzku z powyzszym zmianie ulega ust. 3.5 rozdzialu III SIWZ lit. a) 1 b) ktore otrzymuja
brzmienie:

a) system bezptatnych rozméw na terenie kraju, pomigdzy wszystkimi numerami
nalezacymi do Zamawiajacego tworzac tzw. "sie¢ firmowa". Poprzez ,sie¢ firmowa”
Zamawiajacy rozumie aktywacje objete umowag zawarta z Wykonawcag w wyniku
przeprowadzenia niniejszego postgpowania.

b) bezptatne odstuchiwanie poczty glosowej na terenie kraju.

Zmianie ulega rowniez §1 ust. 2 pkt 2.6 lit. a) 1 b) Wzoru Umowy (zat. Nr. 6 do SIWZ). Zmiany
zostaly ujete w poprawionym zalaczniku.

Pytanie nr 19
Zamawiajacy wymaga zapewnienia praw 1 obowigzkow (cesja) na wskazany przez
Zamawiajacego podmiot. Czy Zamawiajagcy moze okresli¢ maksymalng ilo$¢ cesji jaka
przewiduje dokonac? (Dot. SIWZ III Przedmiot Zamowienia pkt. 3.12 oraz par. 2.10 zat. Nr. 6
wzoru Umowy)

Odpowiedz:
Cesja bedzie dobrowolna w przypadku checi zatrzymania numeru przez uzytkownika po

wygasnigciu umowy, lub po utracie praw do telefonu stuzbowego, dlatego Zamawiajacy nie jest
w stanie okresli¢ liczby.



Pytanie nr 20

Zat. Nr 2 do SIWZ — Harmonogram aktywacji i dostaw nowych aparatéw telefonicznych, par. 2.3
zat. Nr 6 Wzor umowy

Zamawiajacy chce mie¢ mozliwos¢ zmiany w realizacji przedstawionego w zal. Nr 2
harmonogramu zgodnie z wlasnymi potrzebami, w odniesieniu do terminow i ilo$ci aktywacji.
Prosimy 0 podanie o ile kart SIM Zamawiajacy chce zmieni¢ harmonogram. Przypominamy, iz
Zamawiajacy jest obowigzany do opisania przedmiotu zaméwienia w sposob jednoznaczny i
wyczerpujacy, przy uwzglednieniu wszystkich wymagan i okoliczno$ci moggce mie¢ wpltyw na
sporzadzenie oferty.

Odpowiedz:
Zamawiajacy dotozyl wszelkiej starannosci przy prawidtlowym okresleniu swoich docelowych
potrzeb i na dzien dzisiejszy, podane ilosci sg wigzace dla Wykonawcy w celu sporzadzenia
oferty, jednak z nizej wymienionych powodow nie gwarantuje, ze zrealizuje zamowienie w stu
procentach, poniewaz nie jest w stanie:
a) przewidzie¢ potencjalnych zmian w strukturze organizacyjnej Zamawiajacego, ktore
moga mie¢ wplyw na korzystanie z ustug telefonii komérkowej,
b) okresli¢c czy w zwigzku z ewentualnymi zmianami uzytkownikow telefonow nie
zmniejszy si¢ intensywnos$¢ korzystania z ustug.
Wobec powyzszego Zamawiajacy nie moze podac liczby kart SIM, o ktdre Zamawiajacy chce
zmieni¢ harmonogram.

Pytanie nr 21
Czy Zamawiajacy dopuszcza aby przeniesienie numerdw nastgpilo w trybie przewidzianym
przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 17 czerwca 2009 r. w sprawie

warunkéw korzystania z uprawnien w publicznych sieciach telefonicznych? (zat. Nr 2 do SIWZ
pkt.3)

Odpowiedz:
Nie. Zamawiajacy podtrzymuje swoje wymagania okreslone w zat. 2 ust 3 do SIWZ.

Pytanie nr 22

W pkt. IV SIWZ Zamawiajacy jako termin rozpoczecia §wiadczenia ustug podat date 1 listopad
2009 r., natomiast w par 4 zatl. Nr 6 Wzoru Umowy termin realizacji okreslony jest na dzien
aktywowania pierwszej karty SIM. Prosimy o podanie jednego terminu rozpoczecia Swiadczenia
ustug.

Odpowiedz:
§4 Wzoru umowy (zat. Nr 6) otrzymuje brzmienie:

,Umowa zawarta jest na czas okreslony. Umowa obowiazuje od 1 listopada 2009 i trwac bedzie
do 31 pazdziernika 2011, lub do wyczerpania warto$ci umowy”

Pytanie nr 23
Dot. par. 2.9 zal. Nr 6 Wz6ér umowy — Czy Zamawiajacy w par. 2.9 miat na mysli blokowanie
kart SIM np. w przypadku kradziezy? Wykonawca nie jest w stanie zablokowaé aparatu
telefonicznego.



Odpowiedz:
Zamawiajacy miat na mysli blokowanie kart SIM. W zwigzku z tym §1 ust. 2 pkt. 9 otrzymuje

brzmienie:

»Wykonawca zapewni mozliwo$¢ natychmiastowej blokady karty SIM np.: w przypadku
kradziezy lub utraty aparatu telefonicznego po zgloszeniu przez upowaznionego pracownika
Zamawiajacego a takze bezptatne wydanie i aktywacje duplikatow, nie wiecej niz 20 kart SIM w
ww. przypadkach.”

Pytanie nr 24
Czy Zamawiajacy wyraza zgodg¢ aby platnosci byly realizowane na konto bankowe Wykonawcy
w terminie 21 dni od daty wystawienia przez Wykonawce faktury VAT? (par. 6 ust 2 zal. Nr 6
Wz6r umowy)

Odpowiedz:
Zamawiajacy dopuszcza jedynie takg mozliwos¢ jaka zostata opisana w odpowiedzi do pytania nr
5.

Pytanie nr 25

Czy Zamawiajacy wyraza zgod¢ na modyfikacje zapisow Wzoru Umowy zal. Nr 6 poprzez
wykreslenie paragrafu 7 ust 1b ze wzgledu na jego sprzeczno$¢ z postanowieniami art. 83 ustawy
Prawo Upadtosciowe i Naprawcze (Dz.U.2003.60.535)?

Odpowiedz:
Zamawiajacy wykresla §7 ust 1b z zatacznika nr 6 — Wzoru Umowy.

Pytanie nr 26

Czy Zamawiajacy wyraza zgode¢ na modyfikacje zapiséw par 7 ust 1a zal. Nr 6 Wzoru umowy, w
taki sposob, aby wskaza¢ konkretne sytuacje, warunki umowy, ktérych naruszenie moze
stanowi¢ podstawe do rozwigzania umowy w kazdym czasie ze skutkiem natychmiastowym?

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie dopuszcza zmiany §7 ust. 1 pkt. A

Pytanie nr 27

Czy Zamawiajacy wyraza zgode aby ustugi nie wymienione w tresci SIWZ 1 oferty Wykonawcy
beda taryfikowane zgodnie z ,,Cennikiem $wiadczenia ustug telekomunikacyjnych” dla taryfy
przedstawionej przez Wykonawceg?

Odpowiedz:
Tak.

Pytanie nr 28

Czy Zamawiajacy moze doprecyzowac zapis Rozdziatu III pkt. 1 lit. ) SIWZ poprzez wskazanie
co oznacza wyrazenie ,,opcja zakupu 100% podanych w SIWZ ilosci ustug i dostaw w okresie
trwania umowy”?

Odpowiedz:
Zgodnie z art. 34 ust. 5 Ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych, przewidujac prawo opcji,

zamawiajacy przyznaje sobie prawo do zwigkszenia zamowienia o 100% po cenach podanych w



formularzu cenowym (zat. Nr 4 do SIWZ). Patrz réwniez: Wyrok Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwos$ci z dnia 16 grudnia 1975 r. (TS/20/73 ECR 1975/10/01663).

Pytanie nr 29

Czy Zamawiajagcy moze wyjasni¢ czy przedmiotem zamodwienia jest zaoferowanie ustug
Zamawiajacemu czy tez indywidualnie jego pracownikom, na co wskazuje drugi akapit punktu
3.2. Rozdzialu III SIWZ? Czy Zamawiajacy moze doprecyzowac jakim jest zainteresowany w
tym ustgpie? Czy umowy zawierane z pracownikiem Zamawiajacego maja dotyczy¢ numerow
bedacych przedmiotem zamowienia?

Odpowiedz:
Przedmiotem zamowienia sg uslugi $wiadczone przez Wykonawce Zamawiajagcemu. Umowa

podpisywana bedzie z Zamawiajgcym. Natomiast Zamawiajacy nie bedzie robil przeszkod, jezeli
Uzytkownik telefonu bedzie cheiat podpisac tzw. ,,umowe trojstronng” (patrz: pytanie nr 15).

Pytanie nr 30

Czy Zamawiajacy dopuszcza zmian¢ osoby kontaktowej wskazanej w pkt 3.10 Rozdziatu III
SIWZ w trakcie trwania umowy w sytuacji wystgpien zdarzen losowych lub innych nie dajacych
si¢ przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy?

Odpowiedz:
Tak, jednak Zamawiajacy musi by¢ natychmiast poinformowany o takiej zmianie wraz z

podaniem namiaréw kontaktowych na nowego opiekuna.

ZMIANA TRESCI SIWZ

Zamawiajacy na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Prawo zamowien publicznych dokonuje zmiany
tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia oraz zatacznika nr. 6 Wzoru Umowy.

ZMIANY W SIWZ:
Pkt 3.7 SIWZ otrzymuje brzmienie:

»Wykonawca, bez dodatkowych optat, zapewni mozliwos¢ dowolnego definiowania przez
Zamawiajacego limitu kosztow na poszczegdlnych numerach:

- w wariancie migkkim — Wykonawca informuje uzytkownika o przekroczeniu limitu nie blokujac
jednoczesnie dostepu do ustug;

- w wariancie twardym — Wykonawca zablokuje uzytkownikowi mozliwo$¢ wykonywania
taryfikowanych polgczen oraz innych ustug, ktére generuja koszt za ktory obcigzany bylby
Zamawiajacy. Przekroczenie twardego wariantu kosztow na poszczeg6élnych kartach SIM nie
blokuje mozliwosci odbierania/prowadzenia rozméw przychodzacych, SMS i MMS oraz
polaczen wychodzacych w ramach ,,sieci firmowe;j”.

Wykonawca zapewni kazdemu z uzytkownikow, na jego zadanie (np. poprzez numer dostgpowy

lub SMS), mozliwo$¢ bezptatnego uzyskania informacji o biezacym wykorzystaniu przyznanego

limitu.

Zamawiajacy zastrzega sobie mozliwo$¢ zmian wysoko$ci limitu dowolng liczbe razy, takze w

kazdym momencie trwania okresu rozliczeniowego.

Zmiany w wysokosci limitow skutkowa¢ beda z pierwszym dniem nowego okresu
rozliczeniowego. Zamawiajacy zastrzega, ze w kazdej chwili (rowniez w okresie trwania
biezacego okresu rozliczeniowego) moze wylaczy¢ limit na danym numerze (karcie SIM).



Uzytkownik bedzie moght wowczas do czasu uruchomienia nowego limitu wraz z nowym
okresem rozliczeniowym, korzysta¢ z ustugi w sposob nieograniczony.”

Powyzsze zmiany stanowig integralna czes¢ SIWZ.

Termin sktadania ofert nie ulega przesunieciu.

Mgr inz. Marek Ttok
Kanclerz

Zat.
1) Zmieniona tres¢ wzoru umowy



